REPUBLICA ARGENTINA

PROVINCIA DEL CHUBUT
TRIBUNAL DE CUENTAS

“Ano de la Innovacion y Modernizacién del
Estado de la Provincia del Chubut”

DICTAMEN DEL TRIBUNAL N° 62 /26-TC.

Rawson, 11 de agosto de 2026

VISTO: El Expediente N° 43.401, afio 2026, caratulado: “SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICIA S/ CONSULTA LEY 1l N° 76 (NOTA N° 31/26 SPP/STJ)” y

CONSIDERANDO: Que en el marco de la presente consulta, se da
intervencién al Asesor Legal a fs. 15, quien se expide mediante Dictamen N° 52/2026.

Que analizados los antecedentes obrantes en autos, este Plenario
comparte el criterio vertido por el asesor preopinante. En ese sentido y dando
respuesta concretamente a la consulta elevada respecto al requisito de inscripcion en
el Registro de Proveedores del Estado, la ausencia de tal extremo no impide la
prosecucion del tramite apetecido, de conformidad con los argumentos expuestos en
autos.

A ello se agrega que se comparte lo dictaminado por ambos asesores
legales intervinientes respecto del encuadre dado a la contratacion de marras (por
exclusividad), que resulta de caracter excepcional y exige la documentacion de tal
caracteristica. Respecto de dicha exclusividad, resultaria conveniente el
acompafiamiento de un informe técnico del area correspondiente, dejando constancia
de las caracteristicas y especificaciones técnicas de la presente, en el entendimiento
de que se trata Unicamente de la contratacion de un servicio aislado que encuentra
sustitutos y diversas opciones en el mercado, sino que el mismo funciona en conjunto
de otras aplicaciones en la nube ya utilizadas por el organismo, que coexisten y se
complementan ente ellas como es el caso de Google Workspace. Empero, debe
destacarse que la exclusividad del servicio y la inexistencia de sustitutos convenientes
para la presente no debe entenderse como una “autorizacién” genérica y permanente
para futuras contrataciones del estilo.

Asimismo, la modalidad de pago que exige la presente contratacion no
sustituye a la modalidad de contratacion seleccionada, ni altera las condiciones

generales que la misma requiere para su habilitacion. Sin perjuicio de ello, dado que



resulta ser un método de pago transparente, que permite la trazabilidad de la operacion
y resulta indispensable su aplicacion, no se objeta su formalizacion.

Por ello y en los términos de la Ley V N° 71, EL TRIBUNAL DE
CUENTAS DICTAMINA:

Que comparte los considerandos y apreciaciones que anteceden.

Vuelva al Organismo de origen sirviendo el presente de atenta nota de
remision.

Registrese, comuniquese y cumplido, archivese.

Pte. Dr. Alfredo Martin MEZA

Voc. Cra. Liliana UNDERWOOD
Voc. Dr. Tomas Antonio MAZA

Voc. Cr. Sergio CAMINA

Voc. Cr. Pablo SAN PEDRO

Ante mi: Sec. Dra. Jimena PALACIO



